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GIUSEPPE NASTASI

UN NUOVO TESTIMONE DELL’ANONYMUS
[NEPI ZXHMATQN: IL GUELF. GUD. GR. 20

Tra le molte compilazioni scolastiche sulle figure e sui tropi
d’epoca tardo-bizantina comprese nell’ottavo volume dei Rheto-
res Graeci di Christian Walz, rivestono un certo interesse due brevi
raccolte di oyfuota, una attribuita ad un certo Zoneo, 1’altra adespota
(da qui in avanti, Anonimo)'. E stato infatti pit volte evidenziato
dalla critica come questi scritti si collochino all’interno della tradi-
zione testuale che fa capo al [Tepi oynudtov attribuito ad Alessandro
figlio di Numenio?, e piu precisamente ad una compilazione del trat-
tato di Alessandro gia a suo tempo nota al Walz attraverso un solo
testimone, il ms. Paris, Bibl. nationale de France, gr. 2087 (sec. XIV),
nella quale gli exempla di autori classici atti ad esemplificare cia-
scuna figura retorica sono affiancati o sostituiti da citazioni tratte
dalle orazioni di Gregorio Nazianzeno®. E stato altresi stabilito che

' trattati di Zoneo e dell’ Anonimo oggetto della nostra trattazione furono editi
da C. WaLz, Rhetores Graeci, VI, Stuttgartiae et Tubingae 1835, 673-90, 698-713
e riprodotti poi senza modifiche in L. SPENGEL, Rhetores Graeci, 111, Lipsiae 1856,
161-70, 174-88. L’editio princeps di Zoneo ¢ in J. F. BOISSONADE, Anecdota graeca,
111, Parisiis 1831, 307-20, basata sul solo ms. Paris, Bibl. nationale de France, gr.
2929 (su questo testimone vd. infra).

2 SPENGEL, Rhetores, 9-40. Sul retore Alessandro, comunemente collocato nel II se-
colo d. C., si vedano J. BRzoska, s.v. Alexandros, in RE, 1 2, 1894, coll. 1456-59, K.
STEBNICKA, s.v. Alexandros, in Prosopography of Greek Rhetors and Sophists of the
Roman Empire, a cura di P. Janiszewski, K. SteBnicka, E. Szapar, Oxford 2015, 20.

3 Sia Zoneo sia I’ Anonimo presentano infatti la stessa disposizione delle figure e
gli stessi esempi di questa compilazione, denominata Ps.-Alessandro; vd. G. BAL-
LAIRA, Sulla fortuna del TIEPT X XHMATQN di Alessandro di Numenio, «Giorn. it.
di filologia», 30 (1978), 190-98.
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il trattatello attribuito a Zoneo debba — al pari dell’ Anonimo — rite-
nersi adespoto®: I’attribuzione a Zoneo’ non ricorre infatti che in uno
solo dei testimoni conosciuti da Walz, il ms. Paris, Bibl. nationale de
France, gr. 2929 (sec. XVI)®, opera di un copista ben noto agli studi
per la propria attivita di contraffattore, il cretese Costantino Paleo-
cappa’. Non ¢ tutto; per pubblicare I’operetta contenuta nel mano-

4 Si veda, da ultimo, T. CoNLEY, Revisiting ‘Zonaios’: More on the Byzantine Tra-
dition mepi oynudzwv, «Rhetoricay, 22, 3 (2004), 257-68; vd. anche BALLAIRA, Sulla
fortuna, 197-98, e gia K. Funr, Rhetorica in Novae Symbolae Joachimicae, Halle
1907, 126-33. Per ragioni di comodita e di chiarezza, continueremo pero a riferirci
a questo testo con il nome di Zoneo.

5 Su Zoneo si vedano H. GARTNER s.v. Zonaios, in RE, X A, 1972, coll. 717-18, E.
SzABAT, s5.v. Zonaios/Zonainos, in Prosopography, 385. La Suda (£ 138, 2, 513 Adler,
ma I’editrice accoglie la variante Zovaivog di parte della tradizione manoscritta) gli
attribuisce la composizione di épmtikdg £moToAdS e di uno scritto mepi T00 cEopi-
Cewv. Non ¢ certo se questo Zoneo sia da identificare con il destinatario della quarta
epistola di Enea di Gaza, indirizzata appunto Zovaio co@ioti] (vd. L. Massa PosI-
TANO, Enea di Gaza: Epistole, Napoli 1962, 41), personaggio che, in qualita di prjtwp
ayafoc, come notava BALLAIRA, Sulla fortuna, 197 n. 30, «in teoria avrebbe potuto
scrivere un trattato sulle figure». Un certo Zoneo allievo di Procopio di Gaza, citato
da quest’ultimo in una sua epistola (vd. A. Garzva - R. J. LoENERTZ, Procopii Gazaei
epistolae et declamationes, Ettal 1963, 42) sarebbe da identificare, secondo Massa
Positano, Enea di Gaza, 78, con il sofista Zoneo amico di Enea (sull’epistola di Pro-
copio in questione vd. E. AMATO, Rose di Gaza. Gli scritti retorico-sofistici e le Epi-
stole di Procopio di Gaza, Alessandria 2010, 356 ¢ 469 n. 370). Si noti inoltre che
I’oscillazione Zovoiog/Zovaivog € presente anche nella tradizione manoscritta delle
epistole di Enea di Gaza, mentre nella tradizione delle lettere di Procopio ¢ attestata
la grafia {dvvatvov.

¢ Oltre a questo codice, Walz si servi dei mss. Paris, Bibl. nationale de France, gr.
2008 (sec. XV post med.) e Milano, Bibl. Ambrosiana, A 115 (sec. XV-XVI).

7 Lattribuzione si deve a L. Conn, Konstantin Palaeokappa und Jakob Diassori-
nos, in Philologische Abhandlungen fiir Martin Hertz zum siebzigsten Geburtstage
von ehemaligen Schiilern dargebracht, Berlin 1888, 123-42, in part. 129; secondo lo
studioso, Paleocappa avrebbe tratto il nome di Zoneo dal lemma del lessico Suda;
cio sarebbe confermato dal fatto che lo stesso copista trascrisse tale lemma in un te-
stimone del Violarium della Ps.-Eudocia (il ms. Paris, Bibl. nationale, gr. 3057, inte-
ramente vergato da Paleocappa, cui peraltro si deve anche la falsa attribuzione di
quest’opera all’imperatrice bizantina; vd. P. PuLcH, Zu Eudocia. Constantinus Pa-
laeocappa, der Verfasser des Violariums, «<Hermes», 17, 1882, 177-92). Tra le opere
ricondotte all’attivita di falsario di Paleocappa, oltre al gia citato Violarium, si ricor-
dano un commento all’Etica Nicomachea attribuito a Eliodoro di Prusa, un Tractatus
adversus ludaeos ascritto a Taddeo Pelusiota, il Dialogus de Eucharistia attribuito a
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scritto parigino, Walz si servi anche di un testo chiaramente affine,
pubblicato da Titze «e codice in Bohemia reperto»®, contenente opere
grammaticali di Manuele Moscopulo, e percio falsamente attribuito
a quest’ultimo. Ne consegue che molti cataloghi segnalano la pre-
senza di questo testo’ ora sotto il nome di Zoneo, ora di Moscopulo'”,

Samonas di Gaza e un De traditione divinae Missae attribuito a Proclo; per una re-
cente messa a punto sulla figura di Paleocappa vd., con bibliografia precedente, C.
Garcia BUENo, El copista cretense Constantino Paleocapa: un estado de la cuestion,
«Estudios Bizantinos», 1 (2013), in part. 214-17 sulla sua attivita di falsario.

8 F. N. Trrze, Manuelis Moschopuli Cretensis opuscula grammatica, Lipsiae 1822,
60-67. Non mi ¢ stato possibile rintracciare il manoscritto di cui Titze si servi.

® G. Baby, Les figures du Théologien: les citations de Grégoire de Nazianze dans
les manuels byzantins de figures rhétoriques, in Studia Nazianzenica I, a cura di A.
Scumipt, Turnhout 2010, 263-64, menziona (oltre i codici gia noti a Walz) tre ulte-
riori testimoni: Citta del Vaticano, Bibl. Apostolica Vaticana, Vat. gr. 1733, 77v-80v
(sec. XVI); El Escorial, Real Bibl., ¥ IV 26, 94r-97v (sec. XVI); Milano, Bibl. Am-
brosiana, P 60, 394r-397v (sec. XVI). E possibile ampliare notevolmente la recensio,
aggiungendo ai precedenti i seguenti testimoni: Citta del Vaticano, Bibl. Apostolica
Vaticana, Barb. gr. 140, 49r-51v (sec. XV); Hagion Oros, Moné Ibéron, 144 [Lam-
bros 42641, 96r-100r (sec. XVIII); London, British Library, Harley 5728, 101r-107r
(sec. XVI); New Haven, Yale University Beinecke Rare Book & Ms. Library, MS
319, 1r-3r (sec. XV); Oxford, Bodleian Library, Barocci 72, 28r-31v (sec. XV); Ox-
ford, Bodleian Library, Barocci 14, 76v-80v (sec. XVI); Paris, Bibl. nationale de
France, suppl. gr. 1254, 51r-57r (sec. XVI); Paris, Bibl. nationale de France, gr.
2993, 33r-36v (sec. XVI); Paris, Institut Frangais d’Etudes Byzantines, 7, 298-308
(sec. XVIII); Roma, Bibl. Angelica, gr. 26, 59r-64r (sec. XV); Wien, Osterreichische
Nationalbibliothek, suppl. gr. 88, 61r-66r (sec. XVI-XVII); Wien, Osterreichische
Nationalbibliothek, phil. gr. 146, 5r-10v (sec. XVI); a proposito di quest’ultimo ma-
noscritto vd. infra, n. 13.

10T *eclatante parentela tra Zoneo e Moscopulo ¢ stata recentemente ribadita da
CoNLEY, Revisiting ‘Zonaios’, 261, che riconosce in Moscopulo una «astonishing
resemblance to Zonaios’s work»: sono infatti identici I’ordine dei paragrafi, le de-
finizioni delle figure, gli esempi impiegati. Lo studioso (262), che disponeva in so-
stanza degli stessi materiali di cui si servi Walz, era tuttavia portato a ritenere il
testo di Moscopulo evidently unique; in realta, il confronto di tutti i testimoni sembra
delineare un quadro differente: il Par. gr. 2929 ¢ infatti il solo testimone che si di-
mostra, per cosi dire, eccentrico rispetto ad una tradizione testuale che appare uni-
taria. Pochi esempi: mentre tutti i testimoni e Moscopulo esemplificano I’eipoveio
con Greg. Naz. Or. 33, 10, Zoneo ricorre invece a Eur. Med. 509-13; nel paragrafo
sul Khipakotov oyfjro Zoneo parafrasa Omero (/7. 2,102-07) mentre tutta la tradi-
zione ricorre a Greg. Naz. Or. 38, 7; ancora, nel paragrafo sull’opototélevtov non
¢ presente I’esempio di Gregorio (Or. 38, 1) bensi Omero (Od. 6, 43-45); il paragra-
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sebbene nessun manoscritto, eccetto il gia citato Par. gr. 2929, attri-
buisca il testo all’uno o all’altro autore!'.

Zoneo dovette godere di larga diffusione, come sembra suggerire il
numero di testimoni che ¢ possibile reperire nelle biblioteche'?; non &
invece possibile affermare lo stesso per I’ Anonimo, fino ad oggi noto
esclusivamente attraverso 1’unico codice di cui Walz si servi per la
propria edizione nell’ottavo volume dei Rhetores: il ms. Citta del Va-
ticano, Bibl. Apostolica Vaticana, Vat. gr. 1405 (sec. XV ex.).

Una seconda e fin qui inedita testimonianza si aggiunge ora a
quest’unico testimone'3: si tratta del testo tradito dal ms. Wolfenbiit-
tel, Herzog August Bibl., Guelf. Gud. gr. 20, codice che, secondo i
cataloghi, ai ff. 113r-117v contiene il ITepi oynudrov di Zoneo o Mo-
scopulo'4; un esame appena piu attento del contenuto di questi fogli
permette invece di riconoscervi, senza alcun margine di dubbio, il
testo dell”’ Anonimo. Stabilito il reale contenuto dei folia in questione,

fo sulla figura dell’&Alewyig presenta poi definizioni ed esempi completamente
differenti rispetto al resto della tradizione. Non ¢ improbabile, dunque, che queste
evidenti interpolazioni del Par. gr. 2929 siano da ritenersi opera dello stesso Paleo-
cappa, come del resto aveva gia a suo tempo affermato Coun, Konstantin Palaeo-
kappa, 129.

' Nel manoscritto usato da Titze, I’opera era anepigrafa (il titolo ITepi 1@v 100
Aoyov oynudtmv ¢ puramente redazionale), come del resto nella maggior parte dei
testimoni.

12 Forse anche in ragione della maggiore concisione di questo testo rispetto al-
I’ Anonimo, che offre esempi e definizioni pitt completi.

13 Anche il codice Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, phil. gr. 146 (sec.
XVI), secondo I’indicazione di H. HUNGER, Katalog der Griechischen Handschriften
der Osterreichischen Nationalbibliothek, Teil 1. Codices Historici, Codices Philo-
sophici et Philologici, Wien 1961, 248, conterrebbe ai fogli 5r-10v (e non 5v come
indica il catalogo) il testo dell’ Anonimo; tuttavia, una lettura attenta di questi fogli
permette di riconoscervi il testo di Zoneo.

14 Nel catalogo di F. KOHLER - G. MILCHSACK, Die Handschriften der Herzoglichen
Bibliothek zu Wolfenbiittel, IV. Die Gudischen Handschriften, Wolfenbiittel 1913 (rist.
Frankfurt am Main 1966), 19-21 in realta 1’attribuzione a Zoneo ¢ dubbia, ma il rife-
rimento va alle pagine 671-713 dell’ottavo volume dei Rhetores, pagine che conten-
gono tanto il testo di Zoneo, quanto quello dell’ Anonimo. Precedente a questa ¢ la
descrizione di F. RitscHL, Thomae Magistri sive Theoduli Monachi Ecloga vocum At-
ticarum, Halis Saxonum 1832, cxxxix-cxliii, che identifica il testo dell’ Anonimo con
quello attribuito a Moscopulo o Zoneo (cxlii): «bis editum est hoc caput, falso Mo-
schopuli nomine a Titzio [...] Zonaei nomine tanquam prius ignotum a Boissonadio».
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Fig. 1 - WoLrENBUTTEL, Herzog-August Bibliothek, Guelferbytanus Gudianus Grae-
cus 20, 113r, Anonymus Ilept oynpatov.
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si procedera dunque ad uno studio comparativo dei due testimoni,
Gudiano e Vaticano, i quali offrono — come si cerchera di evidenziare
— significativi punti di contatto sotto molteplici aspetti'>.

11 Guelf. Gud. gr. 20 (d’ora in avanti G) ¢ un codice cartaceo com-
posto da 124 ff., misura 295 x 220 mm. ed ¢ databile, su basi paleo-
grafiche, alla fine del secolo XV. Il codice ¢ vergato quasi nella sua
interezza da una sola mano, alla quale si deve la copia dei fogli 1r-
120v, mentre ad una seconda, dalla grafia piu minuta e giudicata da
Ritschl antiquior rispetto alla mano principale,'® vanno assegnati i
fogli 121r-123v, che si distinguono inoltre per una differente mise en
page, caratterizzata da uno specchio scrittorio pit ampio nel foglio
121 (£ 34 linee di scrittura, contro le = 30 del resto del codice), e da
una disposizione del testo su due colonne di + 35 linee di scrittura
ciascuna nei fogli 122r-123v. Il codice si configura come un volume
miscellaneo, per studi principalmente grammaticali, come indica
I’ampia selezione di materiali moscopulei e planudei, nonché¢ la pre-
senza del Lessico di Tommaso Magistro; di seguito fornisco una de-
scrizione dei contenuti:!’

[1] 1r-17r Tit. ITepi onpowvopévav TOV 1€ TTOCEMY EKAGTNG KOl THG TPOG
aOTA TOV PIUATOV GUVTAEEMG LETO AITIAV Kol Amodei&emv Kal mepl TOAL-

Anche il database on-line Pinakes annovera il codice tra i testimoni di Zoneo (vd.
https://pinakes.irht.cnrs.fr/notices/oeuvre/2695/, consultato in data 27 Aprile 2019).

15 Lo stesso catalogo di KOHLER - MILCHSACK, Die Handschriften, 20, istituisce un
primo cursorio raffronto tra i due manoscritti, per quanto riguarda il testo contenuto
ai ff. 89r-96v di G (testo 7 della nostra rassegna, vd. infra, 39), presente anche in V
ai ff. 101v-110r (testo 8 della rassegna dei contenuti, vd. infra, 45): «Sie steht of-
fenbar dem Vatic. graec. 1405 sehr nahe». Questo testo — anepigrafo in entrambi i
testimoni — ¢ una diversa recensio degli émetoMpaion yopaxtijpeg dello Ps.-Libanio,
pubblicati da V. WEICHERT, Demetrii et Libanii qui feruntur Tomot Emiotoloi et
‘Emctolpaior Xapoxktijpeg, Leipzig 1910, «in qua definitiones amplificatae, exem-
pla omissa sunty (Ixiv); I’editore non conosceva il manoscritto Gudiano, ma solo il
Vaticano, del cui testo riporta uno specimen a scopo di confronto con gli altri testi-
moni a lui noti.

16 RitscHL, Thomae Magistri, cxlii.

1711 manoscritto ¢ stato esaminato tramite riproduzioni fotografiche; le informa-
zioni riportate sono desunte dal catalogo di KOHLER - MILcHSACK, Die Handschriften,
19-21, ma rettificate e completate in diversi punti. Nel riportare i passi tratti dai co-
dici qui esaminati, normalizzo 1’accentazione e 1’interpunzione.
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ONUAVTOV PNUaToV, inc. Totéov, dg 1 Tpog AAMAOVE TV AvOpOT®OV KOl-
vovia — expl. @vodual @vioopot, Edvnuot, Expiunyv'®

[2] 17r-22r, 231-24v <Manuele Moscopuloy, De nominibus, excerpta. Tit.
"Ex t®V 100 600®TATOL Kol A0y1mTdtov kKupod Mavound tod Mocyorodiov
KEKPLUUEVOV TEPL TIVOV GNUELOGEDV £V TOIG TOD AOYOL WEPECLY, inc.
‘Totéov, OG TV OvopdT@V TV eV dnhodoty Evépyelay — expl. vmepteive
8¢ 10 VEPPIM®T

[3] 22v <Tommaso Magistro, Ecloga vocum atticarumy, excerpta. Tit. I1epi
GLVTAEE®V PNUETOV TAV TPOS TO ATAPEUPATA, TIGL YPOVOLG GUVTACGOVTAL,
inc. Xnueiocat, Tt 1o fovAopat kol Bovigvopot kol BEAm Kai fralm — expl.
70 8¢ EAmilw kol EAmida Exw, del €mi kokod. Il testo € seguito dalla nota di
chiusura, in inchiostro rosso: dpiotov T6dg £pavicBey €k TOV 6TOPAINV
gipnuévov mepl ouvta&ems Mayiotp@®

18] testo qui contenuto si configura come una raccolta eterogenea. Identifico, ad
esempio, la pericope che inizia a f. 6v 1. 13 sgg. con la sezione incipitaria del ITept
pnuéatov cvvtatens di Massimo Planude, che pure ¢ trascritto per intero ai fogli
43v-58r (per le notizie riguardanti quest’opera vd. infra, n. 23), e di cui sembra
essere una versione brevior. La sezione mepi ToAvonpavIOV pnpudtev, organizzata
in lemmi ordinati kotd otoyglov, inizia al foglio 7r e si protrae fino a 17r. Come
nota RitscHL, Thomae Magistri, 1x, 1 lemmi qui raccolti sono tratti per la maggior
parte dalla Syllogé vocum Atticarum ascritta a Manuele Moscopulo (edita in A. Asu-
LANUS, Dictionarium Graecum, cum interpretatione latina, omnium quae hactenus
impressa sunt copiosissimum, Venetiis, in aedibus Aldi et Andreae Asulani soceri,
1524, 1351r-164r), e in misura minore dal Lessico del Magistro; a questi materiali
provenienti dal Lessico 1’editore si riferisce in apparato con il siglum Exc. Guelf. m.
p. (oppure E m. p., o I1. P); alle pagine cxxxvii-cxxxix dell’introduzione sono tra-
scritti I’incipit di questa sezione e i lemmi relativi alle lettere p, v, &, o.

1911 testo si legge con il titolo MooyomovAov mepl 6vopdtov in A. ASULANUS,
Theodori grammatices libri IV. De mensibus liber eiusdem. Georgii Lecapeni de
constructione uerborum. Emmanuelis Moschopuli de constructione nominum et
uerborum. Eiusdem de accentibus, Venetiis, in aedibus Aldi et Andreae Asulani so-
ceri, 1525, 217r-233r. Nel codice, I’opera si interrompe al foglio 22r con le parole
éxeivolg 8¢, per via della presenza degli excerpta di Tommaso Magistro di f. 22v;
un segno di rimando in inchiostro rosso rinvia al f. 23r, nel quale 1’opera riprende
con le parole Ppayd ofov k. 1. A. (I’interruzione corrisponde a f. 223r, 1. 2 ab imo
dell’edizione aldina).

2071 contenuto si legge interamente in RitscHL, Thomae Magistri, viii-lix; sul Les-
sico vd. da ultimo, con bibliografia precedente, G. UcCIARDELLO, Insegnamento della
sintassi e strumenti lessicografici in epoca paleologa: alcuni esempi, in AEEIKON
T'PAMMATIKHY. Studi di lessicografia e grammatica greca, a cura di F. ConTi Biz-
ZARRO, Napoli 2018, 97-124.
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[4] 25r-42v (Tommaso Magistro>, Ecloga vocum atticarum. Tit. Ovopdtov

ATTIKGY EKAOYT KaTd GTOEIoV, Oic 0l SOKIUMTATOL TAV ATTIKIGTAV

APOVTOL, KOl TOGO GNUALIVEL EVIO TAV OLOVOU®OVY OVORAT®V, inc. Aidtepov

10 mAgiovog Tflg d&ov — expl. kol ta pev avt®dv | dvvapuel giolv 1

&vepyeig?!

[5] 43r-59v Tit. 'Ex t@v 100 Mo&ipov nepl cuvtdéems Tpocmmikiic Kol

ATPOc®OTOL Kol HETAPaTIKDY Kol AUeTafAtmv PNUAT®V KOTh GTOLEIOV

a) 43r-43v Inc. To cOvra&v anaptilov pRpa, §| OptoTkdv €ott — expl.
avmbev kePoAamODG AeyEcO®?

b) 43v-58r <Massimo Planude, De verborum syntaxiy. Inc. T®v pnudrov,
16 pév ovdaud petaPaivovoay gig Etepov Tpdcmmov — expl. byopon tvar
mhovG10V ETepov peTaPoTik@g vigyeton abplov Do

2l La parte iniziale fino ad davtiypagov, insieme ai lemmi relativi alle lettere A, 1,
v, &, o ¢ trascritta da RitscHL, Thomae Magistri, cxxxiii-cxxxvii; per la constitutio
textus del Lessico, I’editore si serve di questi materiali con la denominazione di Ex-
cerpta Guelferbytana.

22 La prima parte della sezione contenuta in questo foglio, premessa al De verbo-
rum syntaxi planudeo, mostra consonanze con il ITepi ti|g 0D Adyov cvvtdéemc di
Michele Sincello (vd. D. DonNET, Le Traité de la construction de la phrase de Michel
le Syncelle de Jérusalem. Histoire du texte, édition, traduction et commentaire, Bru-
xelles-Rome 1982, 417, 1778-419, 1790). Riscontro inoltre delle similitudini con il
contenuto dei fogli 21v-22r del ms. Firenze, Bibl. Medicea Laurenziana, Laur. 59,
26, anch’esso testimone del De verborum syntaxi di Planude (1r-21r), a proposito
del quale gia A. M. Banomi, Catalogus codicum manuscriptorum Bibliothecae Me-
diceae Laurentianae, 11, Florentiae 1768, col. 545, notava: «quae num omnia ipsius
sint Planudis, an alterius, ignoramusy.

2 1l testo segue il precedente senza soluzione di continuita, segnalato solo dal ca-
polettera rubricato. Una parziale trascrizione dell’incipit di questo testo si legge in
L. BACHMANN, Anecdota graeca, 11, Lipsiae 1828, 153, in una nota relativa al passo
del ITept cuvtaéemc in cui lo stesso Planude annunciava una trattazione separata sulla
costruzione dei verbi (mepi GV 15iq AéEopev &v 1 Tepl pudToY GLVTAEEMC), venuta
poi a compimento con il [Tept pnudtev cuvta&ems. La breve sezione trascritta da
Bachmann proviene da un testimone assai tardo, il ms. Paris, Bibl. nationale de
France, gr. 2669 (sec. XVIII), in cui I’opera reca il titolo Tod copwtdtov avépog Ma-
Eipov tod IThovoddn Ekbectg deEALOG Tepl THG TOV Pnpdtov cuvtaems, ma 1’edi-
tore conosceva anche altri tre testimoni parigini (Par. gr. 2560, 2562, 2720), che cita
alle pagine 438 ¢ 441. Una trascrizione integrale di un altro testimone, ms. Miinchen,
Bayerische Staatsbibliothek, gr. 499 (sec. XV), acefalo, fu pubblicata da G. HERMANN,
De emendanda ratione graecae grammaticae. Pars prima. Accedunt Herodiani alio-
rumque libelli nunc primum editi, Lipsiae 1801, 391-417, con il titolo Libellus de
constructione verborum; come dimostrato da A. GuipA, Sui lessici didattici di Planude
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¢) 58r-59v <Massimo Planude, Dialogus de grammaticay, excerpta. Inc.
‘Totéov pévtot avaykaime, Mg &V Taig ToD KoTd cOUVTOELY AOYoV cLVONKaLG
—expl. ] Tod PipAiov ypapévtog dvemavodumv*

[6] 59v-88v Tit. Tod adtod mePi T@V pep®dV ToD AOYOL Kal THG TOVTOV GUV-

ThEEMG

a) 59v-84v <Massimo Planude, Dialogus de verborum constructione. Inc.
[Tepi ovvra&ems NUiv Povropévolg degiévat, To0To TPMTOV ATAVTOV
eidévar ypn — expl. mMAnOvvtikde 84, olov Emuerodvrar Tod oikeiov
KTHUOTog?

b) 84v-88v «Massimo Planude, Dialogus de grammatica>, excerpta. Inc.
A Ti 82 ai ovvOeTot dvtmvopion eddeiag ovk Exovsty — expl. olov O Seival
Kai O Sgiva ypdpovoty, v’ | 1o TéVTo, TPITOV TPOGAOTOV

[7] 89r-96v «Ps.-Libanio, Characteres epistulares®®. Inc. O tiig t®v Aoyov

nmondeiog?’ év uebéket yevopevog — expl. kai cmdlo1d pot TavTev 6 TPoseL-

AéoTOTog

[8] 97r-103v «Epistulae anonymae?®. Inc. O0deig Tig v EmTiunosiey lotye
vopilm — expl. 00K AUPLYVO®d HEVTOL MG AUEVOVOS

e Armenopulo, con edizione della lettera A di Armenopulo, «Prometheusy, 25 (1999),
1-34, si tratta di una recensione differente del trattato planudeo, meno diffusa, e ca-
ratterizzata da una diversa struttura. Il confronto del testo contenuto nel codice di
Wolfenbiittel con il gia citato Laurenziano 59, 26, uno tra i numerosi manoscritti con-
tenenti la redazione originaria, permette di aggiungere anche il nostro codice alla lista
di testimoni di tale redazione del TTepi pnpdtov cvvtaéews.

24 Questi excerpta del Dialogus de grammatica planudeo si possono confrontare
con BACHMANN, Anecdota, 43, 29-49, 30.

% Le parole con cui termina questa sezione corrispondono a BACHMANN, Anecdota,
166, 4-5; seguono, senza soluzione di continuita (il passaggio ¢ segnalato solo dal
capolettera rubricato) materiali planudei riconducibili, senza ulteriori precisazioni,
al Dialogus de grammatica (vd. BACHMANN, Anecdota, 71, 4 sgg.).

26 Anche in V il testo ¢ anepigrafo.

YT Toudeiag € omesso e forse contestualmente aggiunto sopra il rigo, come induce
aritenere il fatto che sia vergato con lo stesso inchiostro usato per il testo. In inchio-
stro rosso sono invece le glosse sopralineari, di mano dello stesso copista; relativa-
mente all’incipit qui riportato, moudeiog ¢ glossato con madedoemg, pnehé&el con
petoyi, yevopevog con vrapéoag (vd. Fig. 2, b).

28T testi 8 e 10 sono presenti anche nel codice Vaticano (testi 9 e 10, vd. infia, 45),
nel cui indice sono indicati dal copista come émiotolai Tveg avdvopot; preferisco
mantenere questa denominazione, in attesa di una pit accurata analisi contenutistica.
E possibile che questi testi trovassero la propria utilita a corollario della trattazione
teorica dello Ps.-Libanio immediatamente precedente.
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[9] 103v-104v <De barbarismo et soloecismoy. Inc. Bappapiopog Eotv
apapua yivopevov v AéEet tapd v v EAMNVILOVTOVY cuvhBeiay — expl.
¢ paov Eamatouéve Kol Ty ANy tdoyovt®

[10] 105r-112v «Epistula anonymay. Inc. "Hxel cot 10 BipAiov, Oetdtote, &
Kol KaTyopel AAUmpAy Olptan ToD KEKTHUEVOL THV TEPL AOYOVC GOV —
expl. 10 8’ Gpoa @ Svtl Evpeépov, T’ eldmg mdAa cupTaOdS Kol Homep £E
£€0ovg mapeydEVOS

[11] 113r-117v De figuris. Tit. Ilepi oymudtov tod Adyov, inc. Tdv toD
AOYOL oyNUAT®V, TO PV glot KT Evvolay, T0 0 Kotd AEEY — expl. kai Epod
péta, frot pet’ £uod

[12] 117v-120r De figuris poeticis. Tit. Ilepi momtik®dv tpodmT@V, inc. Tovtolg
EMOUEVAOC KOl TTEPL TOMTIKAV AeyEc0m TpOTT®V — expl. cuvTiféval petd. Tg
TPOCNKOVONG Gppoviag Kol TdEemg

[13] 120v Il contenuto ¢ disposto su due colonne in tre elenchi, recanti i
titoli Opvémv pavai. Aydyov povai. Zowv eovoi. Inc. MeMco®dv Boufel
— expl. Bavlel TO okvAdKIOV

[14] a) 121r-122r col. b De coniunctionibus. Tit. [1epi cuvdécpmv, inc. ‘Opa
NV TAV cuVdEou®VY Ty TG Tveg €€ avTdY mpotdocovtal — expl.
opoimg Kol 1o 7tf] Kol 0 dpoto T@ ad avTtd Tpdnw”

b) 122r col. b-123r col. b «Ps.-Arcadio, De accentibusy, excerptum. Inc.
Totéov 8¢ Ot fvika €0t AEELS TETPAYPOVOC, OVK Avoméumel — expl.
o&vvopevov yap tO eapév, eilot gici, Opoimg kai o enoi 6&uvopevovs!

[15] 123r col. b-123v col. a <De barbarismo et soloecismoy. Inc. Totéov 6
6116 BopPaptopodg yivetan &v Mgt Stav & dreyviag — expl. 6 Texvikog elnev-
0 pev BopPapiopdc®

2 Si tratta di una compilazione di materiali di varia provenienza, come stabilito
da M. G. Sanpri, Trattati greci su barbarismo e solecismo. Introduzione, edizione
critica e traduzione, tesi di Laurea Magistrale in Scienze dell’antichita: letterature,
storia e archeologia, Venezia, a.a. 2016/2017, clxxxv-clxxxvii sulla base del codice
Vaticano, fino ad ora unico testimone noto di questo testo.

3011 testo mostra corrispondenze con il paragrafo 20 del commento all’Ars gram-
matica di Dionisio Trace ascritto a Melampodio o Diomede, vd. A. HiLGaRD, Scholia
in Dionysii Thracis Artem grammaticam, Lipsiae 1901, 61, 10 sgg.

31'Vd. S. Roussou, Pseudo Arcadius’ Epitome of Herodian’s De Prosodia
Catholica, Oxford 2018, 299, 22-308, 1. L’escerto segue senza soluzione di conti-
nuita il testo precedente, distinto soltanto dal capolettera rubricato.

3211 testo si interrompe bruscamente al termine della colonna sinistra. La sezione
sul barbarismo termina esattamente al rigo 6 ab imo con le parole dmevOvve TOG
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La cura estetica del manoscritto € limitata alla rubricatura, dovuta
allo stesso copista, dei titoli delle opere e delle iniziali, che presen-
tano qualche raro elemento fitomorfo; talvolta, motivi a crocette di
colore nero e rosso alternati segnalano il temine di un’opera. In scritti
che lo richiedono, quali il lessico del Magistro o la sezione mepi mo-
Monudvtov pnudtov dei fogli 7r-17r, solitamente sono rubricate le
iniziali dei lemmi. Annotazioni o glosse interlineari e marginali non
sono numerose; si riscontrano titoli e richiami marginali ai lemmi sia
in inchiostro rosso sia in inchiostro nero o marrone, probabilmente
di mano dello stesso copista; a due diverse mani sono certamente da
attribuire tre rimandi marginali nel foglio 24. Contrasta con la gene-
rale penuria di interventi esegetici la presenza di un certo numero di
glosse interlineari apposte dallo stesso copista in inchiostro rosso,
nei fogli 89r-91v, relative al testo dei Characteres dello Ps.-Libanio
(Fig. 2, b). Sono poi da segnalare alcune ampie annotazioni di carat-
tere grammaticale, poste nei margini dei fogli 23r, 29v, 30r, 89r, 96v,
98v. Va osservato, in particolare, che I’annotazione apposta nel mar-
gine inferiore di f. 89r ¢ depennata e riscritta da una seconda mano
nel f. 96v (Fig. 2, c-d);» si tratta, rispettivamente, del primo e del-
I’ultimo foglio dell’opera dello Ps.-Libanio. Riscontro infine un solo
intervento di una mano latina, che nel foglio 7r glosso nell’interlinea
il greco amdyw con abigo (Fig. 2, a). Nella prima parte del mano-
scritto (testi 1-6), sono presenti numerose semeiosai di diversa mor-
fologia, in inchiostro rosso.

! {Ps
© abg v - 7""" ]
g, g S,
£ e 7. fewp NﬂMf@NT&“/\OI‘E/W W
a. b.

apeorropévag oot Aé€eig kai ov PapPapicels (si confronti questo paragrafo con
D. DonNEeT, Le traité Ilepi oovidéeng oyov de Grégoire de Corinthe. Etude de la
tradition manuscrite. Edition, traduction et commentaire, Bruxelles-Rome 1967,
217, 506-219, 522); segue la sezione sul solecismo (una trascrizione di queste poche
righe alla nota 56), la cui definizione si puo confrontare con L. C. VALCKENAER, Am-
monius. De differentia adfinium vocabulorum, Lipsiae 1822, 177, 17-178, 1.

311 testo della glossa ¢ il seguente: on(peio)v kowdg ypaoetor Aaktilm Kol
amohoktile: dOKov 8¢ Aéyew Aag Evailhopat.
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Fig. 2 a. - WoLFENBUTTEL, Herzog-August Bibliothek, Guelferbytanus Gudianus Grae-
cus 20, f. 7r; b-c. . 89r; d. f. 96v.

Per quanto concerne I’origine del codice, il catalogo dei manoscritti
gudiani suggerisce una probabile provenienza dall’ltalia settentrio-
nale’, piu precisamente dalla biblioteca del monastero di San Gio-
vanni di Verdara a Padova®, se ¢ lecito — come sembra — identificare
il nostro codice con il /liber graecus citato dal Tomasini nell’inven-
tario secentesco dei libri posseduti dalla biblioteca di quel mona-
stero’®; I’inventario menziona infatti un «Ingens opus Grammaticum
anonymi non contemnendumy, contenente un «Tractatus de diversis
Generibus Epistolarum, additis earum exemplis» (il riferimento po-

34 KOHLER - MILCHSACK, Die Handschriften, 21.

3511 patrimonio librario della biblioteca era frutto di diverse donazioni succedutesi
nel tempo, tra le quali si distinsero per quantita e qualita quella del maestro di gram-
matica Pietro da Montagnana del 1478, e quella del 1503 di Giovanni Calfurnio, let-
tore di retorica allo Studio padovano; sulla formazione ¢ la dissoluzione della
biblioteca, vd. P. SaMBIN, La formazione quattrocentesca della biblioteca di S. Gio-
vanni di Verdara in Padova, «Atti dell’Ist. Veneto di sc. lett. e arti», 114 (1956), 263-
80, e da ultimo F. PiovaN, La biblioteca e il monastero di San Giovanni di Verdara, in
Le biblioteche e la citta, a cura di R. Piva, Padova 1997, 57-61. Una cursoria indica-
zione di B. ScHARTAU - O. L. SmitH, Towards a descriptive Catalogue of the Greek
Manuscripts of the Royal Library, Copenhagen, «Scriptoriumy», 28 (1974), 334, n.
18, accosterebbe il nostro codice proprio alla biblioteca di Pietro da Montagnana, sulla
base di presunte annotazioni manoscritte ascrivibili alla mano di Pietro; il manoscritto
non sembra tuttavia recare tracce di sua mano, come riconosciuto da E. GamBa, Pietro
da Montagnana: la vita, gli studi, la biblioteca di un homo trilinguis, Tesi di dottorato,
Padova 2016, 535; sulla ricostruzione della ricca biblioteca e degli interessi eruditi
dell’umanista si veda anche Eap., Da S. Giovanni di Verdara a Wolfenbiittel: rifles-
sioni intorno alla biblioteca di Pietro da Montagnana e all’Euripide Cod. Guelf. 15
Gud. graec., in Retter der Antike: Marquard Gude (1635-1689) auf der Suche nach
den Klassikern, a cura di P. Carmassi, Wiesbaden 2016, 191-216.
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trebbe qui andare al testo 7), con I’aggiunta di un «Tractatulus de Co-
niunctionibus» (che potrebbe rispondere al testo 14). Se cosi fosse,
il codice potrebbe dunque far parte di quel gruppo di manoscritti che
nel 1663 il filologo tedesco Marquard Gude acquisto dal monastero
padovano, la cui biblioteca in quegli anni andava progressivamente
impoverendosi, e che oggi si trovano presso la Herzog August Bi-
bliothek di Wolfenbiittel*’.

I1 Vat. gr. 14053 (d’ora in avanti V) ¢ invece un voluminoso ma-
nufatto cartaceo composto da 444 fogli, misura 228 x 164 mm., ed ¢
costituito da due unita codicologiche distinte (il testo dell’ Anonimo
¢ contenuto nella prima parte del manoscritto, ai fogli 77v-83v)¥.
L’origine padovana di questo codice ¢ indubitabile: ne ¢ infatti testi-
monianza la sottoscrizione di mano di uno dei copisti, Scipione For-
teguerri, al f. 110r*, secondo la quale la copia venne ultimata sul

36 G. F. ToMAsINI, Bibliothecae Patavinae manuscriptae publicae et privatae, Utini
1639, 20-21.

37 Come nota G. BRaGGION, Un indice cinquecentesco della biblioteca di S. Gio-
vanni in Verdara di Padova, «Italia medioev. e umanistica», 29 (1986), 233-80, il no-
stro codice condivide con il ms. Wolfenbiittel, Herzog-August Bibliothek, Guelf.
Gud. gr. 23 (sec. XV) la medesima legatura seicentesca in pelle tinta di rosso. L’in-
dicazione ¢ significativa per I’appartenenza di G alla biblioteca di Gude, dal momento
che, come rilevato da Gamsa, Pietro da Montagnana, 473 a proposito del Gudiano
23, questo caratteristico tipo di legatura venne realizzato appositamente per il biblio-
filo tedesco, e si ritrova in altri manoscritti del fondo gudiano (Wolfenbiittel, Her-
zog-August Bibliothek, Guelf. Gud. lat. 31, 53, 58, 134, 138, Gud. gr. 29, 30).

311 codice ¢ stato esaminato autopticamente; una descrizione € in A. MARTANO, La
tradizione manoscritta dell esegesi antica allo Scudo di Eracle esiodeo: la famiglia
del Vat. gr. 1332 (sec. XIII-XV), «Aevumy, 79, 2 (2005), 465-67. Si vedano anche le
notizie riportate da SANDRI, Trattati greci, cli-cliii.

3 Nella prima unita codicologica (1r-329v) sono bianchi i fogli 15v-18v; 148rv;
241v-244v; 322v-329v. Per un errore nella foliazione, eseguita fino a 322v dal copista
Scipione Forteguerri (vd. infra, n. 40), al foglio 89r segue il foglio 100r. La seconda
unita codicologica, di poco anteriore rispetto alla prima, comprende i fogli 330r-425v
(la numerazione si interrompe a 421r) e contiene tre dei quattro libri della Grammatica
di Teodoro Gaza (330r-353r primo libro; 336r-394r secondo libro; 394v-420v terzo
libro). In questa sezione del codice, sono bianchi i fogli 353v-354v, 355v, e 421r-
425v, mentre nel foglio 354r ¢ stato scritto del testo forse contestualmente cancellato.

40 A Scipione Forteguerri, detto Carteromaco, si deve gran parte della copia del
codice, precisamente i fogli 1-187r; 223r-241r, 321r 1. 5-322v (vd. RGK 11/B n. 493
e lII/A n. 576, sul personaggio si veda F. Piovan, Forteguerri, Scipione, in Dizion.
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finire del XV secolo, nel 1493, a Padova, precisamente &v Ti] oikiq
700 KoAod kayabod veaviov Todvvov Bamtiotod tod Bpevtiovt!.
Esattamente come G, anche V tramanda per lo piu opere di carattere
retorico-grammaticale.

Un certo numero di scritti ¢ comune ai due codici, e poiché non
esiste, a quanto io sappia, una descrizione completa del contenuto
del manoscritto Vaticano*, ritengo in primo luogo necessario fornire,
al fine di comprendere quanti e quali testi siano comuni ad entrambi,
un elenco di tutte le opere in esso contenute:

[1] 1r-51r «Ps.-Dionigi d’Alicarnasso>®, Ars rhetorica. Inc. Tavfyvpig,
eBpnuo udv kai ddpov Bedv — expl. obTog O mEpl TV AdywV dEeTdoemg
AOYOG

biogr. degli Italiani, XLIX, Roma 1997, 163-67, vd. anche, da ultimo, G. CARDINALI,
Un inventario inedito di codici greci della Medicea privata e una notizia sul Carte-
romaco, in Miscellanea Biblioth. Apost. Vat., XIX, Citta del Vaticano 2012, 189-
204); alla sua mano si alterna, in misura minore, quella di un altro copista,
Bartolomeo Comparini, che vergo i fogli 187v-222v, 245r-321r. 1. 5 (vd. RGK 1I/B
n. 46 e III/A n. 58). Sulla loro grafia si vedano per esempio P. ELEUTERI - P. CANART,
Scrittura greca nell’Umanesimo italiano, Milano 1991, 108 (Comparini), 138 (For-
teguerri) — lo specimen di pagina 139 riproduce f. 51r del nostro manoscritto — e S.
BERNARDINELLO, Autografi greci e greco-latini in Occidente, Padova 1979, 20, 60
(Comparini), 24, 62-63 (Forteguerri). Ecco il testo della sottoscrizione di f. 110r:
TELOG TV EMGTOADV TOVTOV o~ €0V Zkimiovog Kaptepopdyov tod [Tictopiaiov
petayeypoppévov &v Matafin orovddlovtog £mi prlocopiq. £T€l Amo Kupiov yevé-
GEMG (IMOOTD TETPAKOCLOOTR EVVEVNKOOT® TPIT® HEVOG VOEUPpiov €lk0oTH] Kol
TeTapTn €V Tf| oiKkig ToD Kohod Kkayafod veaviov Tmdvvov Bamtiotod tod Bpevtiov
700 [Moatafivod moritov, od kai 1o Pifriov ETdyyavey dv Kkoi 6 Aowmd.

41 Si tratta probabilmente del figlio di Andrea Brenta, maestro di Scipione Forte-
guerri a Padova (cosi ELEUTERI - CANART, Scrittura greca, 138). Sulla figura di An-
drea Brenta si veda M. MiGLIo, Brenta, Andrea, in Dizion. biogr. degli Italiani, X1V,
Roma 1972, 149-51.

4 L’inventario di G. AMmaT1, Inventarium codicum Vaticanorum Graecorum 993-
2160 (Sala Cons. Mss. 323), Citta del Vaticano, 1800-1819, 378v-79r, si basa in ef-
fetti sul pinax vergato da Scipione Carteromaco sul primo foglio della carta antica,
che integra con poche informazioni supplementari. Una trascrizione si legge in MARr-
TANO, La tradizione manoscritta, 465 n. 36 (con alcune lievi rettifiche: al posto di
XepoPookod e TovAriov il codice presenta Xoipofockod e TvAliov, mentre nel ti-
tolo mepi £ykovopéve popiov, riferito al foglio 227r, si deve leggere £ykhvopévav).

4 L’opera ¢ anepigrafa. Una mano seriore aggiunge nel margine superiore della
pagina: Alovyciov GAKapVIGGEDG (sic).
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[2] 51r-56v Ps.-Dionigi d’Alicarnasso, De Thucydide epistula ad Ammaeum.
Tit. Atovuciov AMKopvoacémg tepl T@V @ovkvdidov WmpdT®V, inc. Alo-
viclog Appoio @ eitdte yoipetv — expl. €k Tig Kowig ééntacpéva
npaypotelog, O EnelnTelg

[3] 57r-70v Alessandro figlio di Numenio, De figuris**. Tit. Ahe&dvopov
mepl TOV ThG dtavolag oynubtov kol mepl TV ThHg AéEewc oynpdrov, inc.
"EoTt pév ovy 1) Toyodoa duskoria — expl. od motnp fv, péw Ada, Al TO-
pAVVOG

[4] 70v-77r <Febammone», Scholia de figuris rhetoricis. Tit. Zydha mepi
GYNUAT®V PNTOPIKAV, inc. ‘OTL xpoIHdg E6TIV 1) TEPL TOVTOV YVAGIS — expl.
KOTEPDTNOLV (Sic), KOl ATOKPIGLY GYTjLaL

[5] 77v-83v Anonimo, De figuris. Tit. Ilepi t@v oynpérov tod Adyov, inc.:
Tdv t0d Adyov oynudtov, T pév eict kot Evvolay, To 8¢ katd AEE — expl.
Kol pod péta, ol pet’ Epod

[6] 83v-86v Anonimo, De figuris poeticis. Tit. Ilepi momTik®v TpéT®V, Inc.:
Tovto1g Emopéves Kol TEPL TOMTIKOV AgyécBo TpéT@V — expl. cuvTiBévar
HeTd THS Tpoonkovong appoviag Kol TaEemg

[7] 86v-101v Giorgio Cherobosco, De figuris poeticis. Tit. ['ewpylov 0D
XotpoPookod mepl Tpdnv TomTiK@®V, inc. [Tdong Toioidg Kol véag ypapig
momtikoi Tpdmot — expl. &v @ Srayeltan 8 te Aéywv Kol 6 dKovmv

[8] 101v-110r «[Libanio], Characteres epistulares>®. Inc. ‘O Tiig T®v Loywv
€v nebéget yevopevoc® — expl. kol 60010 ot TAVIWV O TPOGPINESTOTOS
[9] 110v-118v «Epistulae anonymaey. Inc. O0deig T1g Gv EmTipnoeiey Epotye
vouilem — expl. 00K ApELYVO® HEVTOL OG AUEVOVOS

[10] 118v-128r «Epistula anonyma*’s. Inc. “Hkel cot 10 Piffiiov, Oelotate,
6 kol kot yopel Aoumpdv oipat Tod KEKTNUEVOD TNV TEPl AOYoVg GYOMV —

4 Walz, pur servendosi di questo codice per pubblicare il testo del nostro Ano-
nimo, non lo menziona tra i testimoni del ITepi oynudérov di Alessandro.

4 Uno spazio corrispondente a circa quattro righe di scrittura, che avrebbe dovuto
forse accogliere la rubricatura, separa questo testo dal precedente.

46 Anche in V sono presenti le medesime glosse interlineari che si trovano in G,
apposte in inchiostro rosso dallo stesso copista del testo principale. Relativamente
all’incipit qui riportato, in V riscontriamo dunque il medesimo aspetto di G (vd. n.
27 e Fig. 2, b), ma con una differenza: mentre in G modeiog ¢ aggiunto sopra il rigo
con lo stesso inchiostro del testo, in V ¢ vergato in inchiostro rosso, come accade
per le altre glosse.

47 Questo testo ¢ separato dal precedente da uno spazio di cinque righe, forse de-
stinato alla rubricatura.
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expl. 10 8’ dpa @ SvtL Eupeépov, Gt eidmdg mdAa cuUTAOMG Kol Homep €€
£€0ovg TopeyOUEVOG

[11] 128r-147v Teodoro Gaza, De senectute. Tit. Mdapkov TvAiiov Kuké-
pmVOG popaiov didioyog mepl yHpwc. Katov fj mepl ynpmg epunveio Ogo-
ddpov. Evviov otiyot, inc. Q Tite &l kev £yo mpdppov Tot fkopon dpiénv
— expl. TElpav eineoTeg ToD TPAYUATOG

[12] 149r-166v Menandro Retore, diaipeoic t@v émdeiktik@v. Tit. Mevav-
dpov pritopog yevebrimv dtaipeoig TV EMOEIKTIKAY, inc. THg pnTopikiig
amaong tprydg doupovpévng — expl. &v IMhartaioig (sic) dmkovta yop
Gyeton

[13] 166v-169r <Alessandro figlio di Numenio, De materiis rhetoricisy. Inc.
0 AMEEUVIpOC Moty MG dV0 — expl. dg ATOA @V peta TV Movedv

[14] 169r-196v Menandro Retore, Ilepi émideiktindyv. Tit. Mevavopov
PNTOPOC TEPT EMOEIKTIKADV, inc. ‘O Pactiikog AOyos, EYKOUIOV E0TL BUCIAEDG
— expl. PovAopar 6& T@V ApeTAV APYOUEVOG ADTOD

[15] 197r-222v Anepigrafo

a) 197r-218v <Massimo Planude», Dialogus de verborum constructione. Inc.
[lepi ovvta&emg Muiv fovropévolg de&iévat, ToDTo TPOTOV ATAVIMV
gidévar ypn — expl. TAnBuvtikde 8¢, olov émpehodvrar Tod oiksiov
KTNUOTOG

b) 218v-222v <Massimo Planude, Dialogus de grammaticay, excerpta. Inc.
AL i 82 ai cOvOETOL dvtavupian evdeiag ovk Exovsty — expl. olov 6 deiva
Kol 6 Setva ypagovsty, tv’ 1) Té TvTo TpiTov TPOGHOTOL

[16] 223r-224r De barbarismo et soloecismo. Tit. Ilepi BopPapiopod Koi
GoloKIGHOD, inc. BapPapiopds Eotv audptnue yvopevov év AéEet Topa
mv @V EMNVILOVTOV cuvihBslay — expl. ®g pdov é€amatopéve Kol TV
MOnv mhoyovtt

[17] a) 224r-2261 De coniunctionibus. Tit. Ilepi cuvdéopmv, inc. ‘Opa v
TOV GLVOEGUOV TAEWY TDG TveS €€ aDT@V TpoTdocovTol — expl. opoimg
Kol 7O 7R Kod Té Opoto T@ o avTd TPOT®

b) 226r-228r «Ps.-Arcadio, De accentibusy, excerptum. Inc. Totéov 8¢ 6t
Nvika €0t AEELS TETPAYPOVOGS, OVK Avaméumel — expl. dEvuvopevov yap 0
popév, eikot gioi- opoimg kai T enoi 6&uvopevov*

4 11 paragrafo sulle regole dell’accento nelle particelle enclitiche che inizia al fo-
glio 227r reca il titolo [Tept éyxAvopévaov (vd. Roussou, Pseudo Arcadius’ Epitome,
302, 8), assente invece in G, che presenta solo il capolettera rubricato.
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[18] 228r-228v «De barbarismo et soloecismo>. Inc. Totéov 8¢ 611 0
BapPBapiopog yivetor &v AéEet dtav €€ dteyviag — expl. kai yop ol mokotol
coAloikovg (sic) Eleyov Tovg BapPfapovc?

[19] 228v-229r De soloecismo. Tit. "Ett mepi cohotkiopod, inc. O nepiooa
Aéyav 1} DTEPNPOVEVOUEVOC, T AUETPOV TL TOLDY — expl. 1| 00K dmokpiveTal
gpoTduEvoC dmep émoince, BapPopilet odToc™

[20] 2291-234v <Ps.-Efestioney, De metris. Tit. Alopydvootg axpipng Toddv
m600v. Aopyavocig TdV PHETPoLUEVEOVY TodMV, inc. Ei pélloley Eupeddg
Kol e0p¥OUmG TOV TOD VoOg dyyelov — expl. §| topPov S v adtapopiov
[21] 234v-235v Hypotheseis in Hesiodi Scutum. Tit. "Yro0eo1g tfic Hotdd0v
Aocmidog, inc. TTig Aomidog 1| dpyn €V T® TETAPTO KATOAOGY® QEPETOL PUEXPL
— expl. v Ounpiknv domnida; segue un excerptum di carattere anatomico,
inc. Inueiocot 61t v Ekaotov TV daktOAwv — expl. ol £tepot 8¢ dmdeKka
06PHG

[22] 235v-239v «Scholia in Hesiodi Scutum>. Tit. 'Howddov Aoric, inc. 'H
oin mpolmodca, 1y 6moia, 1 Oowpooth — expl. Oadpa fv iSelv kai odTd )
Ati 0D 101

[23] 240r-241r «Glossae in Hesiodi Scutumy. Inc. ITotpida fitot v Tipuv-
Bov, pet” dpnrov €mi Tov mOAepOV — expl. Emkpatémv EUTOPOS iIGYLPDG
[24] 245r-318r Giovanni Tzetzes, Allegoriae Iliadis et Odysseae. Tit.
Alnyopiot gig v TAdda ‘Opnpov movnbeicat Todvvn ypopupatikd t@
TCétln: 10 mpooipiov mpog TV kpataotdrny adyovstay kupiov Eiprivny,
v €§ Ahopavdv, inc. Emel pardpd, maveédnve, ceAivi) ceAacpope — expl.
Kkpalet Kapog, mg KNpLE

[25] 318v-322r Erodiano, De variatione accentuum in genitivis. Tit.
‘Hpwdiavod mepl mapoywyéwv (sic) yevik®v Gmo StoAéktwov, inc. Al
BettoAkal yevikol i HEV AT TEPICTIOUEVAOV KOWVADY YEVIKDY — expl. oly
¢ vopilovaot Tveg amo Tiig idiag evbelag: Keévng Topa

Rispetto al corpus contenuto nel codice Gudiano, la silloge vati-
cana ¢ evidentemente piu ricca e varia, per quanto concerne la tipo-
logia di testi che tramanda; comprende infatti un’ampia selezione di
opere retoriche, con 1’aggiunta di materiali esegetici, segnatamente
le hypotheseis, gli scolii e le glosse allo Scudo esiodeo (testi 21, 22,

4 Anche questo breve paragrafo ¢ evidenziato solo dal capolettera rubricato.
S0Vd. J. F. BoISSONADE, Anecdota graeca, 11, Parisiis 1830, 458-59.
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23), nonché I’ampio commentario di Giovanni Tzetze ai poemi ome-
rici (testo 24). Una simile eterogeneita di contenuti si potrebbe ben
spiegare come il risultato dell’aggregazione di scritti desunti da an-
tigrafi differenti. E stato infatti messo in evidenza come le hypothe-
seis e gli scolii allo Scudo esiodeo provengano dal codice Roma,
Bibl. Casanatense, gr. 356 (sec. XIII/XIV), da cui V discende per fi-
liazione diretta’'; simili ipotesi si possono avanzare anche per gli
scritti retorici che costituiscono buona parte del contenuto del ma-
noscritto, ovvero la Téyvn e I’epistola ad Ammeo dello Ps.-Dionigi
d’Alicarnasso (testi 1, 2), i trattati [Tepi oynudtov di Alessandro e di
Febammone (testi 3, 4), ¢ ’opera di Menandro Retore (testi 12-14):
per questo gruppo di testi, il codice apparterrebbe infatti al manipolo
di recentiores discendenti dal ms. Paris, Bibl. nationale de France,
gr. 1741, celebre miscellanea retorica risalente al X secolo®2.

5! Come mostrato da MARTANO, La tradizione manoscritta, 477-78; una descrizione
del codice si trova alle pagine 464-65. Lo studioso nota che nel manoscritto Casa-
natense interviene probabilmente la mano di Bartolomeo Comparini, che aggiunse
un bifoglio allo scopo di integrarne il contenuto. Inoltre, il Casanatense contiene il
testo dello Scudo esiodeo (vv. 1-321), che fu quindi, come sembra, escluso in fase
di allestimento del codice Vaticano.

32 Su questo codice, testimone autorevole e talvolta unico per le opere che tra-
manda, si veda almeno D. HARLFINGER - D. REINScH, Die Aristotelica des Parisinus
1741. Zur Uberlieferung von Poetik, Rhetorik, Physiognomik, De signis, De vento-
rum situ, «Philologusy», 114 (1970), 28-50; sull’appartenenza di V a questa famiglia
si vedano i risultati dell’analisi dei rapporti stemmatici di questo ed altri manoscritti,
benché limitata all’undicesimo libro dell’4rs Rhetorica dello Ps.-Dionigi d’Alicar-
nasso, condotta da F. WoERTHER - H. KHONSARI, L application des programmes de
reconstruction phylogénétique sur ordinateur a [’étude de la traduction manuscrite
d’un texte: I’exemple du chapitre XI de I’Ars Rhetorica du Pseudo-Denys d’Hali-
carnasse, «Revue d’hist. des textesy», 31 (2001), 227-40. I risultati di questo studio
pongono il nostro codice in stretto rapporto con un preciso gruppo di manoscritti:
Citta del Vaticano, Bibl. Apostolica Vaticana, Pal. gr. 66; Oxford, Queen’s College
Library, gr. 20; Paris, Bibl. nationale de France, gr. 1656; Roma, Biblioteca Angelica,
gr. 54 e Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, phil. gr. 60, i quali discendono
tutti dal vetustissimus codice di Parigi attraverso un codice bessarioneo, Venezia,
Biblioteca Nazionale Marciana, gr. Z 429. E poi significativo che, tra tutti i testimoni
citati, V condivida una piu stretta parentela con I’ Angelicano 54, nella cui copia si
alternarono due copisti, uno dei quali anonimo (1r-32v 1. 20, 35r-36v, 39r-60v, 63r-
82v, 119r-163r 1. 4, 167r-168r 1. 7), I’altro identificabile in Bartolomeo Comparini
(32v L. 20-34v, 83r-118v, 163r 1. 4-166v, 168r 1.7-173r, 174r-206r); egli appose al
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Un terzo nucleo omogeneo di opere si puo dunque individuare nei
testi comuni ai due codici, Gudiano e Vaticano; da un esame compa-
rativo della loro composizione emerge come gran parte dei contenuti
di G (9 scritti sui 15 totali) siano traditi anche da V:

G \%

[6] 59v-88v Massimo Planude, =[15] 197r-222v
Dialogus de verborum
constructione, Dialogus
de grammatica (excerpta)®

[7] 89r-96v Ps.-Libanio, =[8] 101v-110r
Characteres epistulares

[8] 97r-103v Epistulae anonymae =19] 110v-118v
[9] 103v-104v De barbarismo et soloecismo = [16] 223r-224r
[10] 105r-112v Epistula anonyma =[10] 118v-128r
[11] 113r-117v De figuris =[5] 77v-83v
[12] 117v-120r De figuris poeticis =[6] 83v-86v
[14] 121r-123r col. b De coniunctionibus, = [17] 224r-228r

De accentibus

[15] 123r col. b-123v col. a De barbarismo et soloecismo = [18] 228r-228v

foglio 206r la seguente sottoscrizione: adtn 7 Bifrog &ypaen mop  £uod
Baptoropaiov tod Kopmapivov tod &k tod [Ipdtov év 1@ Iotafin t@ ano tiig
Kvpiov yevvioemg avsy; anche questo testimone, dunque, venne copiato a Padova,
nello stesso anno in cui fu confezionato il Vaticano (1493). Una recente indagine
dei rapporti testuali intercorrenti tra I’ Angelicano e un gruppo di recentiores, rela-
tivamente al testo di Menandro Retore — tra i quali tuttavia non figura il Vaticano —
si trova in F. G. HERNANDEZ MuNoz, L’Angelic. 54 et autres recentiores de Ménan-
dros le rhéteur, «Rhein. Museum fiir Philologie», 144, 2 (2001), 186-203.

3 In V I’opera di Planude ¢ anepigrafa, ma nell’indice ¢ registrata come mepi cuv-
ta&emc. 11 titolo ¢ invece presente in G (vd. supra nell’elenco dei contenuti).
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Mentre in G questi testi costituiscono, per cosi dire, un blocco uni-
tario, in V assumono una diversa disposizione. In particolare, si no-
tera, in G, la posizione eccentrica del trattato sul barbarismo e sul
solecismo (testo 9 G=16 V)** che divide i testi 8 e 10; diversamente,
in V esso trova una piu coerente collocazione dopo i materiali pla-
nudei (testo 15 V=6 G) e prima degli excerpta grammaticali (testo
17 V=14 G). 1l testo dell’Anonimo ¢ il [Iepi TpoéTOV trovano in V
una piu appropriata collocazione a seguito delle trattazioni di argo-
mento affine di Alessandro figlio di Numenio (testo 3) e degli scholia
di Febammone sul medesimo argomento (testo 4). Un elemento di
affinita tra i due manoscritti che ¢ necessario evidenziare riguarda
poi il secondo e piu breve paragrafo sul barbarismo e sul solecismo
(testo 15 G=18 V): il codice Gudiano si interrompe bruscamente,
come pure V, che termina circa a meta di f. 228v; a seguire un’indi-
cazione del copista di V informa il lettore dell’incompletezza del
testo, avvertendo che I’interruzione ¢ da imputare non gia ad una sua
negligenza, ma allo stato dell’antigrafo®®. Si deve peraltro notare che
rispetto a V, il testo di G termina, prima di tale interruzione, con una
porzione di testo di poco piu estesa; probabilmente, il copista di V
ha arbitrariamente omesso 1’ultimo periodo che, essendo mutilo, non
dava senso alcuno all’enunciato’®.

Fatta eccezione per il Dialogus di Planude e per i brevi testi gram-
maticali di minore importanza (il commentariolum sul barbarismo e
sul solecismo [testo 15 G=18 V] e gli excerpta sulle congiunzioni e
sulle regole dell’accento [testo 14 G = 17 V]), le restanti opere comuni
ai due testimoni conobbero, come sembra, una circolazione assai ri-

311 testo ¢ anepigrafo in G manon in V.

3 Queste sono le parole che ¢ possibile leggere nella grafia minuta di Scipione,
apposte in inchiostro rosso — ormai piuttosto sbiadito — al f. 228v: téhog. kai yap ta
BQeLiic ovy POV &V AVTIYPAPOLC HOTE KAyd Avaykn mapéhmov: €l 88 edpov, ody
av andKvNoo Ypaeey Gomep 00OE To TPOTOV: G0TIS 8¢ EviedEetanl @ PPAim TovT®
o0Tmg Atelel cLYVOUNY (sic) EXETO" €l 8& 1), 0OTOG QLT GALOV LETOYPOPET® OVK
£voed. £ym &€ ToDTOIG APKODLLOL, YOUPETMSAY YOOV 01 GANOL.

3 11 testo con cui termina G ¢ il seguente: ZoALOIKIGUOG (sic) 0& AéyeTon Emel GOA-
Aoucov (sic) kai BapPapov Exel TV TPoPopav, kol yap ol maiatol coAroikovg (sic)
E\eyov tovg BopPapoug: el yap kai 6 TexvikdC elmev: 6 pév PapPapioudc; V omette
il periodo incompleto &t yap — PapPapiopdc.
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dotta. Per gli anonimi Iepi oynudrwv e [lepi tpdémwv’’, nonché per il
trattato [1epi PapPopiopod kai corotkiopod (testo 9 G =16 V)38 essi
sono anzi gli unici testimoni fino ad ora conosciuti; parimenti, non
sembra possibile rintracciare altrove i testi 8 (=9 V) e 10. Le stesse
considerazioni valgono per i Characteres epistulares dello Ps.-Liba-
nio, di cui i nostri testimoni tramandano una recensio giudicata da
Weichert — sulla base del solo Vaticano — simile a quella rappresentata
dai codici Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, theol. gr. 231
(sec. XV) e Paris, Bibl. nationale de France, gr. 2830 (sec. XVI), 2731
(sec. XVI), suppl. gr. 543 (sec. XVIII)*. Va peraltro precisato, relati-
vamente a questo testo, che i due testimoni condividono lo stesso ricco
apparato di glosse interlineari, nonché la medesima annotazione gram-
maticale, che in G si trova nel margine inferiore di foglio 96v, al ter-
mine dell’opera®; nella stessa posizione essa ¢ presente in V (f. 110r),
ma con una differenza: in luogo di kowdc di G, in V leggiamo kowva®'.

Le affinita suggerite dagli elementi di carattere storico e codicolo-
gico finora evidenziate sono corroborate da piu stringenti elementi
testuali. Passiamo dunque ad esaminare in dettaglio il testo dell’ Ano-
nimo; la collazione dei due testimoni mette in evidenza soltanto le
seguenti divergenze®:

A% G
698.1-2  mepl T@V oynudTev Tod Adyov  mepl oynubtov Tod Adyov
699.10  oyéow réow

57 Fino ad ora noto solo attraverso il codice Vaticano, vd. Walz, Rhetores, 714-
25. L’editore si servi, per pubblicare il testo di V, anche di quattro codici della £0-
voy1ig pnropikiic di Giuseppe Racendita, pubblicata nel terzo volume dei Rhetores
(467-569), nella quale trova posto una sezione sui tropi il cui testo si dimostra assai
prossimo a quello tramandato dal codice Vaticano.

3 Anch’esso finora noto attraverso il solo codice Vaticano, vd. supra, n. 29.

¥ Vd. supra, n. 15.

0 Vd. supra, Fig. 2, d e la trascrizione in n. 33.

ol L’errore ¢ significativo, se si osserva alla luce del confronto con G (vd. Fig. 2,
d), dal momento che I’abbreviazione tachigrafica per -wg, nel modo in cui ¢ tracciata,
effettivamente avrebbe potuto ingenerare confusione ed essere dunque scambiata
per alpha.

92 Come riferimento per la collazione uso 1’edizione di Walz; essa ¢, in sostanza,
una trascrizione di V (vd. infra, appendice)
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699.11 ante Votepov add. M
(exp. ipsa manus)

699.17  xoatoapvyolg KaTapvYol

700.7 GLVaBpoIo oG 08 GLVaOpPOIGHOG

700.20  émdieire £mi O1elhe

701.10  tpukvpiog Tpvpiog

701.17  mopd @ iter.

702.5 yop HEV YOp

702.18  &levoig €Levaic

702.28  pévs.l pev

703.6 Kol 0vK GAN" 0vK

704.13  dortdnoolg 68 STHTOGCIG

705.5 Kataforovtog KatofaArOVTOg

705.13  émavainyig o0& EMAVOANYIG

705.15  Anom oo

705.16  oiov olov 10

705.20  ¢onoiv om.

705.27  yiyveton yiveton

706.2 Nuev NUETS

706.3 yiyveton yiveton

706.27  moldhoyia (constanter) moA Aoy

707.3 v ove3

707.8  oiov olov 10

708.2  oiov olov 10

708.14  mpotépov 10D TPOTEPOL

709.20 1 om.

710.15  dAAa kol GAAG vE

712.12 0 ut vid. (expectaveris 1) om.

A questi pochi dati si pud anche aggiungere che in G non sono pre-
senti i titoli dei paragrafi che invece in V precedono ciascuna figura®.

6 La lezione corretta ¢ quella di G, come chiarisce la lettura del passo, che ha per
oggetto un esempio della figura della moAthhoyia e la relativa spiegazione: [...] wéhv
‘Incodg 0 Epde, Kol TAAY LUGTNPLOV, LUGTNPLOV 0K GTaTnAOV, 00dE drocpov (Greg.
Naz. 39, 1). 10 yop pvomplov KotdAnég dv 100 Tpotépov KOOV, apyn ToD
devtépov &yévero [...]; vd. anche infra, n. 80.

%1l copista di G si limita a separare i paragrafi con uno spazio di ampiezza varia-
bile; solo nel secondo libro I’incipit dei paragrafi che trattano del poliptoto (709, 12
Walz), della metabolé (709, 18 Walz), dello zeugma (709, 22 Walz), dell’omeote-
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E chiaro a chiunque come le divergenze messe in luce dalla colla-
zione siano minime e di rilevanza assai scarsa: si tratta per lo piu di
(pochi) errori riconducibili alla pronuncia del greco bizantino, di in-
significanti varianti grafiche, di aggiunte di articoli o omissioni di
particelle.

In conclusione, i dati sopra riportati sono un chiaro indice della vi-
cinanza testuale tra G ¢ V, e avvalorano I’ipotesi di una stretta pa-
rentela, suggerita in prima istanza dalle affinita riscontrabili nella
tipologia dei testi in essi contenuti, nella loro composizione interna,
nonché nella probabile comune zona di provenienza.

La modesta estensione del campione qui preso in esame non con-
sente tuttavia di delineare in via definitiva i rapporti intercorrenti tra
i due codici; solo una collazione integrale — che auspichiamo — di
tutti 1 testi da essi traditi potra stabilirne con certezza le reciproche
relazioni. Uno studio volto in questa direzione potra probabilmente
confermare e approfondire le preliminari osservazioni proposte in
questa sede, e cosi aggiungere un tassello significativo alla cono-
scenza della storia di due manoscritti finora relegati ai margini del-
I’attenzione e degli studi.

leuto (710, 9 Walz) e dell’omeoptoto (710, 24 Walz) ¢ messo in risalto da un tratto
verticale in inchiostro rosso.
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11 testo dell’ Anonimo che leggiamo nell’ottavo volume dei RhAeto-
res € poco piu di una semplice trascrizione di V. Essa si presenta
talora viziata da lievi sviste o errori di lettura®, nonché da piu gravi
omissioni; inoltre, gli interventi dell’editore non sono sempre oppor-
tunamente segnalati. Si ritiene dunque utile fornire, a complemento
di questa breve nota, un elenco di corrigenda al testo dei Rhetores:

\'Al Walz
698.9 damdpnoig, Epdnua, Tocua, damopNolg
STOTOGCIG
698.12  mpodivpbwoig 1N mpodiwpHwoic
698.14  évoduevog nyobvuevoc®
699.3 pev EEm a0
699.17  xoTaQELYOlg kataeHyor””

% Lo stesso WaLz, Rhetores, 698 n.1, dichiara: «descripsi e codice Vaticano
1405»; siricordi che il testo di SPENGEL, Rhetores, 174-88 ripropone quello dell’edi-
tore precedente senza alcun cambiamento.

% Naturalmente, non si tengono in considerazione tacite correzioni della grafia
del greco o la normalizzazione dei fenomeni di iotacismo, dell’accentazione e del-
I’interpunzione.

7 Se non diversamente indicato, la lezione di V coincide con quella di G.

% ’integrazione dell’articolo, pur non segnalata da Walz, sembra un intervento
necessario. Il testo di V si presenta infatti come segue (si tratta della definizione
della figura della mpodidpOwoic, la prima del trattato): 'Eoti uév odv npodidpbmcig
[...]. In altri casi, invece, Walz elimina I’articolo; ad esempio, in V leggiamo: 'H
Aavtiotpot Evavtio €oti T Emavagopd (707, 13 Walz), e: TO KMpakotov 8¢ €6tV
[...] (708, 8 Walz); gli articoli riferiti ad dvtiotpoen e KAOK®OTOV sono eliminati
probabilmente con I’intento di uniformare queste definizioni alle altre, nelle quali il
nome della figura in posizione incipitaria non ¢ quasi mai preceduto dall’articolo.

9 Si tratta di una citazione di Gregorio Nazianzeno (Or: 38, 7), esempio di mpo-
S316pOmaig: ToAUd TL vEaviKOV 0 Adyog, Og0g Beoig Evodpevog te kal yvapldpevoc;
Nyovuevog ¢ segnalato erroneamente come variante genuina di V da Bapy, Les figu-
res, 268.

7011 passo ¢ una citazione di Gregorio di Nazianzo (Or. 29, 13). Questo il testo
di V: 1ig Adyog avtd TdV ApOKT®V; Thy GV £ml TOVEE Kataehyolg dv, GAL’ ovK
£oti; la lezione kata@vyolg dv € probabile errore per il corretto kotagvyotev di
Gregorio.
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700.2 o Kota!

700.3 gnoaivel gxpaivel”?

701.10  mpog &g’

701.28  pév yop yop

702.28  mpoPdiier npoPArvet e mpoPrne’
703.9  &iyxev glyov’s

703.27  dvaveboemg amovevoewe’®
704.10-1 émitadtog ... n° Ekeivag €Ml TOOTNG ... €T ékeivng’’
704.15 6 Mwvoi|g Mamvotig

704.17  Opnvov Opnvadv

705.20  onoiv ondev’®

M'In V leggiamo (Greg. Naz. Or. 38, 11): OV a0tov Tvedpo Kot GépKa, TveDUa
S v x4pv, ohpka S TV Emapotyv; non ¢’¢ ragione di leggere, con Walz, katd.

72 L’errore ¢ dovuto al consueto scambio tra la forma minuscola di k e p.

73 Esempio di n0omotia: [...] vadg £k KADS®VOG Kol TPIKVUNG EAAVVOUEVT TTPOG
amopp@dyag métpag [...]; non sembra necessario il mutamento della preposizione
mPOG in £¢.

74 Nel codice si legge chiaramente mpofdaAiel, lezione corretta, peraltro presente
anche in G. In effetti, nella grafia di Scipione, minuta e dai tratti angolosi, il doppio
lambda spesso assume un aspetto insolitamente schiacciato sul rigo di base, carat-
teristica che, insieme all’angolosita del tratteggio, ha generato 1’erronea interpreta-
zione del gruppo -oAA- in -An-; la vox nihili mpofinel € poi normalizzata,
presumendo un fenomeno di iotacismo, in TpofAvEL.

75 Si tratta di una citazione di Gregorio di Nazianzo (Or. 4, 66): ¢ 8¢ elyev adT®
KoTdL vodv T mAnciov. La lezione glyev, concordemente tradita dai codici di Grego-
rio, non ¢ da mettere in dubbio; essa ricorre peraltro sia nello Ps.-Alessandro (WALz,
Rhetores, 453 n. 1) sia in Zoneo (ibid., 677, 14) e Moscopulo (Tirze, Manuelis Mo-
schopuli, 62, 12), che si servono del medesimo esempio.

76 11 passo ¢ la definizione della figura dell’€pdtnua: EpdOTNG EoTIv, @ EmdysTat
10 KaTaveDGE®G 1| GVOVEVGEMS GOVTOHOG 1) ATOKPLO1G; non ¢’¢ ragione evidente di
leggere, con Walz, dmoveboemg.

7711 testo corrispondente riguarda la definizione di un’altra figura d’interrogazione,
il Moo Toopa 8¢ EoTv, @ EmdyeTal ey AmOKPIOIG Hoikpdl LEVTOL Kol S10 TAEIOVOV
16V Mgy, olov 10 £mi moiog Toivuy itéov, Kol Tivog uAaKTéoV: 0D Yap SoTwv &mt
TOV TOVT®V Vol §| oV dmokpivochotl, dALG d1e€odikdg ypeio TNV Andkploy
momacochat, fvo Yvdpuog yiviytar @ EpoTdvTL, olov &l TavTog itéov pudAlov 1 &’
€xeivac. Anche in questo caso, non sembra necessaria la correzione di Walz.

7811 riferimento va ad una citazione di Gregorio Nazianzeno (Or. 38, 12), esempio
di émavainyig: medn tadta enoiv peilovog €deito tod Pondnuartoc, peiCovog kai
toyyavet. Il verbo gnoiv che si legge in V, non presente nella tradizione testuale di
Gregorio, sembra un’aggiunta di questo manoscritto (non ¢ presente nemmeno in
G); I’avverbio 61j0ev ¢ da attribuire unicamente a Walz.
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GIUSEPPE NASTASI

705.20  tod Pondnuartog Bondnpoatog
705.23 & éoti oe”

706.3 nap’ 6601g napd 6601g
706.17  OmepPotov Kol vVepPatov
707.3 dv ov ex av®
707.9 £t gi’!

707.17  ék €K T€

708.12  émi miéov £mi 10 mAéov
708.14  mpotépov poTEPOVS?
708.21  mepwvoel TEPVOEL

709.8 KOTOKNUEVOL, T{TOL KOTOKNKOTEG  KOTOKNKOTEGH
709.10  dnolovo® amoravoic
710.11  ©0 Xp1oTtog Xpiotoc®
711.15 n T1g 86

712.24-6 oiov ... AAKtVOOV 6tav ... Alxvooro®’

7 Le definizioni di ciascuna figura seguono in massima parte lo schema ‘nome
della figura + (8¢) €oti’ (oppure yivetot). Non fa eccezione questo passo, in cui in
V leggiamo regolarmente: 'Enavapopa 6’ €oti [...].

80 [ corretto leggere 6v, con Walz (presente anche in G, vd. supra, n. 63), in luogo
di ®v di V; tuttavia Walz indica erroneamente (707 n. 2) v come lezione di V, in-
vece di Gv.

81 La lezione corretta & quella dei codici, come risulta chiaramente dalla lettura
del passo: Avadinhwotg 6¢ €Tt AéEemg THig anThg Gpo ERGAANAOG TPOPOpPd |...] ETt
yivetar 6 a0T0g TOTOG Kol petady upefinuévne Aéewc [...].

82 Non ¢ da mettere in discussione la lezione dei codici, come appare chiaramente
dalla lettura del passo, definizione del kKApox@Ttov oyfjua: yivetat 8¢ T0 KMPOKOTOV,
dtav €mi 10 TAEOV UNKVVOVTES TO TPOKEIUEVOV KEQAAALOV EKAGTOV KOO TO 00TO
TELELTNV Kol apynV Towdpeda. KatdAn& pev mpotépoun, apyny 6¢ tod Emopévon
[...]

8 [’ omissione ingiustificata di Walz ¢ stata probabilmente indotta dall’omeoarto
in KOTOKNUEVOUKOTOKNKOTES.

8 Nel testo, amoladoopat ol amoravcw € exemplum di dAhoiwoig katd
évepyelog kai ©dn, una delle quattro species di questo oyfjpo (le altre sono kata
yévog, katd apipdv, kot ttdotv), che consiste nel mutamento di diatesi di una
voce verbale: ¢ percio evidente come amoéAavoig di Walz sia da rigettare.

85 La rimozione dell’articolo ¢ una tacita correzione di Walz.

$6 E necessario mantenere 1t dei codici, e rigettare tic di Walz; il passo & un esem-
pio di avtibetov ottenuto per contrasto tra un’affermazione (kotd@acig) e una ne-
gazione (Amo6Pocic): ob pev Ehafec, Eyd 6& ovk EAafov: TO pEV yap KatapoiveTal
1, TO 08 Amoaivetal Tt.

87 Questo il passo corrispondente, nel paragrafo sulla mepippaois: nepippacic o8,
Sta TO S pudic AéEemg pndijvor Suvdpevov Sid mhsdvav gkpépntat otov [...] pévog
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UN NUOVO TESTIMONE DELL’ANONYMUS TIEPI EZXHMATQN

713.3 EuPAndeiong Hotepov EkPAnOeiong Etepov®®
713.8 o ¥

0

Il contributo amplia la conoscenza della tradizione manoscritta dell’anonimo ITept
oymuatwv (Rhetores Graeci V111, 698-713 Walz), finora noto tramite la trascrizione
di Walz del solo codice Vat. gr. 1405. Il nuovo testimone, ms. Guelf. Gud. gr. 20,
viene qui preso in esame e confrontato con il codice Vaticano, che tramanda in gran
parte i medesimi scritti retorico-grammaticali. L’appendice offre un elenco di cor-
rigenda alla trascrizione di Walz.

This paper broadens the knowledge of the manuscript tradition of the anonymous
Tepi oynudrewv (Rhetores Graeci VIII, 698-713 Walz), hitherto known through Walz s
transcription of ms. Vat. gr. 1405. The new witness, ms. Guelf. Gud. gr. 20, is here
examined and compared with the Vatican manuscript, which transmits to a large ex-
tent the same rhetorical-grammatical works. An appendix provides a list of corri-
genda to Walz's transcription.

AXKwvo010, fiyovv 1 0D Adkivoov mpobopio. Walz stampa erroneamente Gtav, in
luogo di oiov che, come sempre accade, introduce gli esempi della figura in oggetto;
la citazione omerica che esemplifica lo oyfjpa € seguita da una parafrasi, nella quale
il genitivo epico AAkivooto viene normalizzato nella forma AAkivoov, mentre Walz
ripete AAkivooto; anche in questo caso la validita della lezione dei codici non ¢ da
mettere in discussione.

88 Si tratta della definizione di iperbato: "YrepPatov ¢, dtav tiig cvveyeiag Tod
VONoTog dtakomeiong V1o peta&vroyiog Euineiong otepov Gmododf) To Asinov;
la forma del participio éxfAnOsiong in luogo del corretto £upinbeiong dei codici €
dovuta alla consueta confusione tra p e k minuscoli; piu grave &tepov di Walz, che
non offre il senso richiesto, in luogo di Yotepov dei manoscritti.

% Tra gli esempi di iperbato, viene riportato il seguente passo omerico (Z1. 2, 278):
ava 6’ 6 mrodimopboc ‘Odvooevg Eotn; secondo il retore, ¢ possibile rintracciare la
figura nella tmesi del verbo dviotnu, come evidenzia la spiegazione del passo: 1
‘ave’ @ “Eotn’ dpeilet ouykeioOay, v’ 7, 61t ‘avéo 0 Odvooeds’. E evidente come
la validita di t@ dei testimoni non sia da mettere in discussione.
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